tych przezy¢ lub zidentyfikowaé z nimi. Jes$li brakuje
mu tych réznych wlasciwosci charakteru, wtedy wilas-
nie calkiem inaczej przebiega zaréwno jego dziatanie,
jak sposéb, w jaki podejmuje odpowiedzialnos¢, i zosta-
je obcigzony powazng, pozniej przygniatajgca go wing.
Wszystko to nie daloby sie zrealizowaé¢ przy czys-
tym «ja».

Jezeli na to wszystko sie zgodzimy, to musimy ob-
stawa¢ przy tym, ze przy rozwazaniu warunkow mo-
zliwosci odpowiedzialnosci trzeba wyj$é poza sfere czy-
stej swiadomosei i czystego «ja» i wlgczyé w rozwaza-
nie osobe wraz z jej calym charakterem. Wszystkie
teorie, ktore redukujg osobe do mnogosci czystych
przezyé, sa niewystarczajgce dla wyjadnienia ontycz-
nych fundamentéw odpowiedzialnosci. Jedynie jesli
uwaza sie czlowieka, a w szczegolnosci jego dusze i je-
go osobe, za realny trwajacy w czasie przedmiot 22, kto-
ry ma specjalng, charakterystyczng forme, jest mozliwe
spethienie postulatéw odpowiedzialnosci. Sprawca jako
dzialajaca osoba musi jeszcze posiadaé szezegbdlng for-
me, ktéora mu umozliwia dzialanie w $§wiecie realnym
i specyficzne sposoby postepowania przy ponoszeniu
i podejmowaniu odpowiedzialno$ci. Jest fo rozlegly te-
mat skomplikowanych rozwazan, ktérego tutaj nie moz-
na juz rozwija¢. Nalezy tu jednak wskazaC na zadania
odpowiedzialno$ci jako na niezbedny czynnik calej
problemowej sytuacji odpowiedzialno$Sci. Wpierw jesz-
cze zajmijmy sie¢ blizej pewnym rysem struktury oso-
by zdolnej do odpowiedzialnosci.

22 Forme indywidualnego przedmiotu trwajgcego w czasie
prébowalem pokazaté w Sporze o istnienie $wiata, t. I, s. 3563—
—472. Sg to obszerne rozwazania, ktérych tutaj nie moge roz-
wijaé.
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IX. WOLNOSC A ODPOWIEDZIALNOSC

Osoba, ktéra ma ponosi¢ odpowiedzialno$é za swoj
czyn, musi, jak juz wykazano, by¢ wolna w swych
decyzjach i swych czynach. Zgodnie 2z naszymi
wezeSniejszymi rozwazaniami nie oznacza to niczego
innego jak to, Ze odpowiedni sposob jej postepowania
tworzy jej wiasny czyn. Lecz to oznacza znowu, ze
czyn wynika z inicjatywy osoby i w momencie podjecia
go oraz w trakcie spelniania jest niezalezny przy-
najmniej od tych standéw faktycznych bezposrednio
jg otaczajgcej i roznej od niej sytuacji Swiata, ktore
w zasadzie moglyby wywiera¢ pewien wplyw na de-
cyzje osoby i na realizacje czynu. Z jednej strony za-
klada to okreslong budowe formalng samej osoby, z dru-
giej takaz strukture Swiata realnego, w ktéorym zyje
i dziata. Obie sprawy nalezy teraz wyjasnic.

Aby w swojej decyzji i swoim wyplywajacym
z niej dzialaniu by¢é ,,niezalezng” od otoczenia, osoba
musi przede wszystkim mie¢ w sobie centrum dziala-
nia, ktére umozliwia jej uchwycenie inicjatywy, a za-
razem mie¢ w swej budowie urzadzenia obronne, aby
nie przeszkodzono jej w dziataniu. Musi byé jednak
podatna na ingerencje pochodzgce z zewnatrz o tyle,
ze jej odpowiedzialno$¢ ptynie z okreslonej postaci jej
wspolzycia z otaczajgca jg rzeczywistoscia, a w szcze-
goélnosci z innymi ludZmi.” W swoich wlasciwosciach
i postepowaniu musi tedy by¢ ,,otwarta” i podatna,
a zarazem pod innym wzgledem chroniona i niewrazli-
wa. Przy tym jej zachowanie sie w dzialaniu i reago-
waniu w formie wymazania odpowiedzialnosci (Verant-
wortlichkeit), ktéra na niej ciazy, musi byé ,,rozum-
ne”’, tzn. musi prowadzi¢ do odpowiedniego celu. Osoba
musi by¢ zdolna znalezé $rodki, ktére umozliwiajg
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osiagniecie tego celu i rozporzadzaé¢ nimi. Jej otwartosé
musi pozwala¢ jej nie tylko na doznawanie pobudzen,
dziatan z zewnatrz, lecz réwniez na ich poznanie, zrozu-
mienie. Jej bycie chroniong, a zarazem bycie ofwarts,
nie powinno by¢ wiec dowolne, ale czesto musi by¢
bardzo skomplikowanego, zmieniajacego sie w rozwoju
zycia rodzaju, ktory czyni jg zdolng do przystosowywa-
nia sie do zmiennych sytuacji i w rozprawie ze $§wiatem
realnym nie tylko do ulegania, lecz i do odpowiedzialnego
dzialania i brania odpowiedzialnosci za swoje dzialanie.

Innymi stowy: dzialajgca osoba (pewna catosé two-
rzaca jedno§¢ wraz z ciatem) musi — jak powiedziatem
gdzie indziej 22 — tworzy¢ system wzglednie izolowany,
1 to system catkiem szczegblnego rodzaju, ktory nie jest
mozliwy w rzeczach martwych, a ktory takze nie u wszy-
stkich istot zywych moze sie zrealizowaé¢. Dokladne
wypracowanie ogélnej formy takiego systemu, posiada-
jacego jeszcze rozmaite odmiany, jest zadaniem, kt6-
rego dotychczas jasno nie dostrzezono, a takze nie przy-
puszezano, ze tutaj znajduje sie klucz do rozwigzania
tak zwanego problematu wolno$ci. Naturalnie nie da
sie zaprzeczy¢, ze mimo to empirycznie wykryto réine
konkretne stany faktyczne i dalej je badano, tak iz
rzeczywifcie zostat zgromadzony do$¢ bogaty materiat
faktyczny, ktory jednak z réznych powodéw nie dopro-
wadzil jeszcze do zrozumienia otwierajgcej sie proble-
matyki. Z jednej strony polegalo to na tym, ze czlo-
wieka traktowano albo czysto materialistycznie jako
»Lhomme machine”, co czeSciowo dzieje sie roéwniez
w dzisiejszej cybernetyce, albo pojmowano go jako ca-
loS¢ ztozong z dwdch heterogenicznych i takze ponie-
kad nie wigzgcych sie czynnik6w — ciata i duszy (Swia-

2 Spér o istnienie Swiata, t. I, § 12, s. 123 i n.
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domose), w ktorej co najwyzej panuje jakas w zasadzie
tajemnicza ,,psychofizyczna paralelnos¢”. Nadfo tej
duszy — aby tylko nie uprawiaé¢ jakiej§ ,nieodpowie-
dzialnej metafizyki”! — nadano znaczenie strumienia
,.,przezy¢”, ,fenomenéw psychicznych”. Z tego powodu
nie mozna sie bylto nigdy zdecydowaé na rozpatrywanie
czlowieka jako pierwotnej jednosci, catoSci. Z drugiej
strony, jesli w ogéle bylo sie sklonnym moéwié¢ o ,,syste-
mach” w §wiecie fizykalnym i nie rozkladato sie¢ Swiata
na same procesy, ktore w sposéb niezrozumialy rozgry-
waja sie obok siebie w uporzadkowany sposob, to roz-
roézniato sie jedynie tak zwane systemy ,otwarte”
i ,,zamkniete”. Systemy zamkniete uwazano wlasciwie
za idealny wypadek graniczny, ktéry nigdy nie moze
byé w pelni zrealizowany w rzeczywistosci (jeSli to
nie ma byé w ogéle caly realny, materialny Swiat). Na-
tomiast systemy ,otwarte” traktowano zazwyczaj tak,
jak gdyby one byly wszechstronnie ,otwarte”
i w zadnym miejscu nie ,oslonigte”, ,,odgraniczone”,
,izolowane”, tak iz musialyby sie one potem rozpasé
na same procesy, ktére rozszerzaltyby sie we wszystkich
kierunkach i znikaly w nieskonczonej réznorodnosci
procesu §wiatowego. Owe systemy ,,otwarte” byly wigc
znowu czym$ takim jak tylko pojeciowo uformowany
ideal. Jezeli jaki$ system ,,otwarty” ma sie przez pewien
czas efektywnie (reell) utrzymaé w obrebie Swiata re-
alnego jako co§ identycznego, to nie moze by¢ wszech-
stronnie otwarty, lecz musi byé odgraniczony od otocze-
nia i czesciowo od niego izolowany lub — lepiej —
ostoniety przynajmniej z niektérych stron. W praktyce
eksperymentalnych badan fizykalnych zawsze dazono
w poszczegdlnym wypadku, aby jako$ realiter odgra-
niczyé rozpatrywany system i izolowa¢ w odpowiednio
wybranych stronach. a wiec wbudowa¢ w konkretng
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sytuacje badawczg izolatory, Srodki oslaniajace tak,
zeby badany fenomen lub proces mégt przebiegaé bez

zaklocenn w swojej naturze i czystoseci i zeby w naste-
pstwie tego mégt byé¢ takie obserwowany. Bez tych
praktycznych urzadzen w ogéle zaden eksperyment nie
bylby mozliwy. Lecz na podstawie tych niezliczonych,
praktycznie zrealizowanych wypadkéw jednak nie do-
szlo sie do ogélnego pojecia systemu wzglednie (cze$-
ciowo) otwartego i zarazem czeSciowo ostonietego, izo-
lowanego 24. Organizmu, a w dalszej kolejnosci czlowie-
ka, nie mozna wiec bylo ujmowaé i rozpatrywaé pod
tym aspektem 2. Zwlaszcza z tego réwniez powodu,

# Na idee ,systemu wzglednie izolowanego” wskazalem na
forum miedzynarodowym w zwigzku z zagadnieniem przyczy-
nowosci po raz pierwszy w odczycie Quelques remarques Sur
la relation de causalité z okazji Miedzynarodowego Kongresu
Filozoficznego w Rzymie (1946). Pelny tekst tego odczytu zo-
stal réwniez opublikowany w ,,Studia Philosophica. Commen-
tarii Societatis Philosophorum Polonorum” (4. III, 1947). Od
strony biologii pojeciem systemu zajmowali sie m. in. von
Bertalanffy w An Outline of General Systems Theory, w ,,Bri-
tish Journal for Philosophy of Science”, vol. 1, 2, i K. E. Roth-
schuh (Theorie des Organismus, 1957); jednak okreflaja oni
system w inny sposéb, przy czym nie ktada nacisku na koniecz-
nosé czeSciowej izolacji systemu.

% Von Bertalanffy moéwi w swojej Theoretische Biologie,
t. I, o ,systemach otwartych” i przy tym réwniez rozwaza
tak zwang réwnowage plynng takich systeméw. Przez ,otwar-
to8¢” systemu rozumie on jedynie to, ze Qov:m.NnNmu.m one wy-
miane materii z otoczeniem, podczas gdy mnie chodzi przede
wszystkim o mozliwo§é przejécia proceséw przyczynowych
przez granice systemu. Nie zauwaza on przy tym, Ze systemy
te musza mieé¢ urzadzenia, ktére z koniecznoéci prowadzg do
czeSciowego ich osloniecia, odgraniczenia i ktére zatem w tych
stronach nie dopuszczajg przynajmniej czasowo zadnego przej-
Scia zwigzkéw przyczynowych z zewnatrz do wnetrza systemu
Iub przynajmniej istotnie ostabiajg ich dzialanie.
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zZe uwazano jego cialo za zwykly przypadek szcze-
golny ciala materialnego, ktére w jaki§ tajemniczy
sposdb jest ,zwigzane” ze ,Swiadomoscig”. Uzyska-
nie w  badaniu empirycznym tak wielu wartoscio-
wych wynikéw odnos$nie do ciala ludzkiego bylo moz-
liwe jedynie dlatego, ze do§¢ malo martwiono sie
pojeciem ,,systemu otwartego” i zawsze uzywano sztu-
cznych przegrdéd za pomocg odpowiednich izolatoréw
lub urzadzen ochronnych, a dopiero pézniej jedynie
mySlowo wtlaczano umozliwione przez to procesy
i stany faktyczne w schemat ,,systemu otwartego”. Nie-
mniej zrozumienie, Ze tworzacy osobe czlowiek przed-
stawia taki bardzo skomplikowany, hierarchicznie zbu-
dowany z wielu nizszych systeméw, czesciowo izolo-
wany system wyzszego rzedu, dotychczas nie przeni-
kneto do Swiadomosci antropologii i jej czeSci, psycho-
logii i anatomii oraz fizjologii ciata ludzkiego. Posiada-
my wiec dzisiaj tylko skape informacje o budowie czlo-
wieka jako systemie cze§ciowo izolowanym. Musimy tu-
taj ograniczy¢ sie do wskazania kilku gtéwnych ryséw
takich systeméw.

Przede wszystkim: koncepcja organizmu, jaka wy-
ksztalcila sie w biologii teoretycznej dzieki studiom von
Bertalanffy’ego, nie jest dostatecznie zadowalajaca.
Glowny nacisk kladzie sie¢ tam na tak zwang réwno-
wage ptynng, ktéra panuje w organizmie i umozliwia
mu dalsze istnienie. Jednak niedostatecznie pokazano,
jak mozliwa jest ta réwnowaga.choéby tylko na pe-
wien przecigg czasu. Czy utrzymuje si¢ ona jedynie
dzieki przypadkowemu skladowi i uksztaltowaniu or-
ganizmu i jego otoczenia, czy tez w samym organizmie
muszg istnie¢ relatywnie stale (niewiele zmienne) urzg-
dzenia i organy, ktoére chronig organizm przed zniszcze-
niem przez obce czynniki (wplywy), izolujg go przynaj-
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mniej od niektorych oddzialywan zewnetrznych i przez
to umozliwiajg relatywng staloS¢ procesow zyciowych.
Warunek istnienia takiego systemu ,,organicznego” po-
lega na tym, Ze ma umozliwiony nie tylko dostep pro-
ces6w zewnetrznych do jego wnetrza i wymiane (Ver-
kehr) ze Swiatem zewnetrznym, ze tedy pozostaje ,,ot-
warty”’, lecz zarazem, ze — by tak powiedzie¢é — ma
,Sciany ochronne”, ktére czeSciowo ostaniaja go przed
$wiatem zewnetrznym, a wiec wzglednie go izoluja. Ba-
dania empiryczne nad budowa i funkcjg organizmoéw
i dokonujgcymi sie w nich réznego rodzaju procesami
wskazujg na to, ze kazdy organizm jest w istocie takim
systemem ,wzglednie izolowanym” i poniekad takze
musi nim by¢ 26, Organizm wielokomoérkowy (lecz, jak
sie wydaje, zgadza sie to réwniez w odniesieniu do
organizmu jednokomoérkowego) jest systemem wzgle-

26 OczywiScie nie jestem biologiem i powoluje sie tylko
na pewne wyniki badan przyrodniczych. Wierze jednak, Ze
wolno mi, jako filozofowi, odwotaé¢ sie do nich bez podlega-
nia zarzutowi tak zwanego ,scjentyzmu”. Jako filozof bowiem
chece tu jedynie pokazaé, ze do istoly odpowiedzialnoSci w jej
rozmaitych odmianach nalezy stawianie pewnych wymagan,
kioérych spelnienie tworzy warunki jej mozliwosci. Do tych
warunkéw miedzy innymi nalezy okre§lona budowa struktu-
ralna czlowieka, ktéry jako mnosiciel odpowiedzialnoSci musi
byé wolny. Czynnikiem umozliwiajacym te wolno§é¢ jest w sa-
mym czlowieku wiladnie struktura szczegblnego rodzaju. I je-
dynie pytam przyrodoznawstwo, czy ta struktura moze byé
przez nie wykazana. Pomaga mi ono réwniez dokladniej opi-
sa¢ te strukture. Zasadnicze rysy tej struktury sa jednak
przeze mnie wyprowadzone z idei zywego organizmu, a przy-
rodoznawstwo ulatwia mi analizowanie tej idei. Gdyby sig
mialo okazaé, Ze wyniki przyrodoznawstwa sg prawdziwe,
woéwcezas dla mnie wynikaloby tylko to, ze moje préby ontolo-
giczne nie sg czysto myslowymi konstrukcjami (jak z pewno$-
cig mozna byé sklonnym utrzymywaé), lecz cum fundamento
in re, i otwierajg mi droge do rozwazan metafizycznych.
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dnie izolowanym bardzo wysokiego rzedu i jako taki
zawiera w sobie bardzo liczne, rOwniez wzglednie izo-
lowane systemy nizszych i jeszcze nizszych stopni,
ktére sg hierarchicznie uporzagdkowane i rozmaicie ulo-
zone w organizmie, a zarazem czeSciowo powigzane ze
sobg, czeSciowo tez odgraniczone od siebie, w nastepst-
wie czego mogg, relatywnie [rzecz biorac] bez zaklécen
spelnia¢ specyficzne, charakterystyczne dla nich funk-
cje. Rozwija sie caly szczegblny, sensowny podzial pra-
cy pomiedzy roézne systemy, ktory pozwala na to, ze
zarazem rozgrywajg sie bardzo rézne funkcje lub pro-
cesy. Jednocze$nie dopuszczalne jest, by sie zlaczyly
w calo$¢ funkcyj, proces zyciowy organizmu. Poniewaz
jednak te podsystemy sg zarazem rowniez ,,otwarte”,
umozliwiony jest ich wzajemny wplyw, a przez to ich
wspobldzialanie.

Aby to objasni¢, wezimy jako przyklad budowe sys-
temowa wyZszego organizmu, np. jakiego$ ssaka badz
czlowieka. Wychodze przy tym =z =zasadniczej idei,
ze do istoty organizmu nalezy pelnienie d wéch pod-
stawowych funkcji: utrzyma ¢ sie przy zyciu i umo-
zliwié zachowanie gatunku, tzn. mie¢ potomstwo.
Dadzg sie wowczas w organizmie wskazaé¢ nastepujace
hierarchicznie uporzgdkowane czeSci i ich podsystemy:

A. System utrzymania sie przy zyciu:

I. Podstawowy system szkieletowy i system ru-
chowy:

Systemy czeSciowe: 1. system szkieletowy
2. system miesniowy

3. skora (réowniez jako

zewnefrzne urzg-

dzenie ochronne).
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II. System przemiany materii:
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Systemy czesciowe: 1. system wymiany gazowej

a) krew i system krwio-
twoércezy

b) system krwiobiegu
o) serce
B) system tetniczy
Y) system zylny

c¢) ptuca i system oddecho-
wy

. system odzywiania (plynne

i state substancje)

a) ruchowy system czlon-
kow

b) aparaty chwytne (pra-
ca)

¢) jama ustna
o) podniebienie
B) zeby
v) $linianki itd.

d) przetyk

e) zolgdek

f) system jelitowy

g) trzustka

h) watroba

i) nerki

. sSystem wydalniczy

a) pecherz

b) moczowod

c) jelito grube

d) gruczoly potowe w sko-
rze.

1II. System regulacji:

‘Systemy cze$ciowe: 1. system nerwowy

IV, System informacji:

a) centralny system ner-
wWowy
a) mézgowie
B) system rdzeniowy
b) system nerwoéw obwo-
dowych (system sym-
patyczny 1 parasympa-
tyczny)

. system wewnetrznego wy-

dzielania
a) przysadka itd.
b) nadnercza itd.

. krew jako regulacja

cieploty ciala, regulatory
cieploty w ogéle, gruczoly
potowe _

. system obronny

a) wytwarzanie przeciw-
ciat

b) fagocyty (biale ciatka
krwi)

c) odrzucanie cial obcych

d) aparaty zamykania
(zwezanie wloéniczek).

Systemy czeSciowe: 1. system zmystow zewnetrz-

nych i powigzan z orga-
nem centralnym

a) wzrok

b) stuch
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c) aparaty dotyku, apa-
raty temperatury

d) organy stuchu

e) system smaku
2. system ,,czué¢ glebokich”

(bardzo skomplikowany)
3. system bramy $wiadomo-

§ci (w mozgu)

a) kora moézgowa

b) thalamus

¢) substantia reticularis
4. system zachowania

i przekazu informacji

a) pamieé

b) jezyk (mowa).

B. System rozmnazania:

1. organy seksualne

2. gruczoty seksualne

3. system cigzowy

Jak widzimy, kazdy z tych systeméw, abstrahujgc

od najnizszych ostatecznych systeméw (elementéw),
jest nadrzedny wobec systeméw nizszych, ktére wsp6t-
dzialajg z sobg i umozliwiaja funkcje systemu bez-
posrednio wyzszego. Kazdy z tych systeméw zarazem
odznacza sie tym, ze znajduje sie w jakim$§ worku,
w jakiej§ ostonie (np. osierdzie, oplucna, opona twar-
da i migkka itp.), ktéra go odgranicza od innych syste-
moéw, a zarazem w kazdym systemie pelni te sama
funkcje: z jednej strony chroni system przed pewny-
mi SciSle okreSlonymi rodzajami wplywéw znajduja-
cych sie na zewnatrz systemu, i to zawsze tylko do
pewnego stopnia ich intensywnos$ci i okreslonego ro-
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dzaju ich naporu, natomiast z drugiej strony niekto-
rym szczegblnego rodzaju wptywom pochodzacym z ze-
wnatrz pozwala przejs¢ do wnetrza systemu, a pew-
nym procesom rozgrywajacym sie w jego wnetrzu po-
zwala przejé¢ na zewnatrz do pewnych innych syste-
méw ciata. Oslona ta zarazem pozwala wnikngé do
wnetrza systemu niektérym wybranym substancjom
oraz im lub innym substancjom — wyjs¢ z systemu.
Oslona jest jak sito, ktére w jednym kierunku prze-
puszcza inaczej niz w innym. W nastepstwie tego wne-
trze systemu wykazuje inny sklad (Bestimmung) che-
miczny niz jego otoczenie w tym samym organizmie.
Funkcja ostony systemu wszedzie prowadzi do tego
samego w swoim rodzaju efektu, chociaz w szczego-
ach istnieja pod tym wzgledem powazne réznice mie-
dzy systemami: wszedzie dokonuje sie okreSlona se-
lekcja wplywow dzialajacych na system albo wni-
kajacych w niego substancji oraz selekcja wychodza-
cych z systemu sit i substancji. W nastepstwie hete-
rogenicznoéei funkeji systeméw podporzadkowanych
calo$ci organizmu dochodzi w nim w ten sposéb do
szczegblnego wspéidziatania wszystkich tych funkeiji,
z ktérego dopiero wytania si¢ ptynna rownowaga w ca-
tym funkcjonowaniu organizmu, o jakiej méwi Ludwik
von Bertalanffy. Jak diugo ta ,ptynno$¢” réwnowagi
utrzymuje si¢ w pewnych nieprzekraczalnych grani-
cach lub jak dlugo dochodzi, po nastgpieniu zabu-
rzen, do ponownego przywroécenia réwnowagi dzigki
odpowiednim urzadzeniom obronnym — dany orga-
nizm zyje. Istnieje jednak, jak sie wydaje, naturalny
proces starzenia sie organizmu. Prowadzi on do tego,
ze ta réwnowaga jest coraz bardziej labilna i coraz
trudniejsza do przywrécenia, az w koncu dochodzi do
nie-réwnowagi i nastepuje $mier¢.



Wezmy kilka przykladdéw na poparcie tej koncepcji
organizmu. Ograniczam sie tutaj do przykladow z za-
kresu budowy ciata ludzkiego.

Cate cialo jest otoczone okre$long ostong; u czto-
wieka skéra (Haut), u wiekszoSci ssakow skorg owlo-
siong (Fell). Oddziela je ona od $wiata zewnetrznego
i spelnia rozmaite funkcje w procesie zyciowym; skta-
da sie z wielu warstw, w ktore sg wbudowane prze-
rozne narzady. Wiasnie dlatego, ze tworzy ona granice
miedzy cialem a Swiatem zewnetrznym, przypadaja
jej calkiem okres$lone funkcje. Posiada ona wiele ma-
tych otwordow; w zasadzie jest czyms takim jak gesta
sie¢, ktoéra wspoéldziala przy wdychaniu przez cialo
tlenu i wydzielaniu CO,. Je§li zostanie spalona na
duzej powierzchni, fo nastepuje Smieré¢, poniewaz przy-
swajanie tlenu przez skore jest bardzo utrudnione.
Roéwniez woda jest w niewielkich ilosciach przepu-
szczana przez skore do wnetrza ciala, na ogét jednak
jest zatrzymywana. Z drugiej strony, przez otwory
w skérze wychodzi na zewnatrz pot. Wraz z potem
przez skoére wychodzi z organizmu woda i rozmaite
substancje chemiczne. Skoro tylko Sciany znajduja-
cych sie w skdérze naczyn wlosowatych zostang uszko-
dzone, skora podbiega krwig, ale jej nie przepuszcza,
jesli-ilo$¢ krwi nie jest zbyt duza. Kiedy jednak skéra
zostanie przecieta, krew wyplywa na zewnatrz przez
powstaly otwdr. JeSli nie przeciwdziala sie uplywowi
krwi, dochodzi do ,,wykrwawienia” organizmu. U zwie-
rzat cieplokrwistych skoéra odgrywa pewna, chociaz
nieznaczng role w regulacji cieplnej ??. Ttuszcz i mie-
$nie ‘wspdluczestnicza jako czeSci sktadowe tak zwanej

27 Zachodzg tam nadzwyczaj skomplikowane zwigzki roz-
maitych proceséw, w ktérych wyraza sie wspoéldziatanie roéz-
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»powloki zewnetrznej” ciala, ktéra pelni funkcje jego
izolacji termicznej przed temperaturg zewmetrzna.
W zmianach temperatury skory i zwigzanych z nimi
zmianach cieptoty ciala ujawnia nam sie w ogole, mo-
7ze najlepiej pod tym wzgledem, sens wzglednej izo-
lacji systemu ciala od $wiata zewnetrznego.

Inny przypadek podporzadkowanego wzglednie osto-
nietego systemu tworzy w ciele system trawienia,
zwlaszcza zolgdek i jelita. Dzieki swoim $cianom od-
gradza on substancje odzywcze od pozostalych czeSci
ciala i umozliwia to, Ze pierwsze procesy trawienne
dokonujg sie, ogdlnie biorac, bez zakldocenn przez inne
rozgrywajace sie w ciele procesy 28; zarazem jednak
umozliwia, dzieki urzadzeniom wbudowanym w $ciany
jelita cienkiego, selektywne wchioniecie pewnych che-
micznych produktoéw trawienia, ze tak powiem, przez
te Sciany do krwi, a z nig do innych czeSci ciata, gdzie
za pofrednictwem dalszych przemian chemicznych sg
one uzyte do budowy substancji chemicznych koniecz-
nych dla procesu zyciowego organizmu. Jama brzusz-
na, gdzie miesci sie najwieksza cze$¢ systemu trawie-
nia, jest oddzielona od klatki piersiowej przepong (dia-
fragmg) i ta przepona znowu umozliwia w zasadzie
nie zakldcone dokonywanie sie z jednej strony proce-
s6éw trawienia, z drugiej funkecji ptuc i serca, chociaz
nie znaczy to, ze przepona jest absolutnie gesta i nie-

nych systemoéw ciata. Por. np. B. Landois-Rosemann, Lehrbuch
der Physiologie des Menschen, t. I, s. 331 i n. (,gospodarka
cieplna”).

28 Réwniez poszczegblne czeSci systemu trawienia sa od
siebie oddzielone przez urzgdzenia zamykajace (zwieracze), np.
zolgdek od dwunastnicy. Dzieki temu ro6ine fazy procesu fra-
wienia przebiegajag bez zakldcen, po czym zwieracz zostaje
otwarty, a cze§¢ chylusa dalej przesunieta.




przepuszczalna. Zaréwno serce z wchodzgcymi do niego
zylami i wychodzgcymi z niego tetnicami, jak tez plu-
ca sg znowu oddzielone od siebie odpowiednio zbu-
dowanymi blonami (osierdzie, optucna), ktére umozli-
wiajg zachodzenie bez zakl6cenh rozwijajgcych sie w ich
wnetrzu procesow. Nie ma to oznaczaé, ze dokonujg
sie¢ one catkowicie niezaleznie od siebie. Krew bowiem
bez mechanicznej pracy serca nie moglaby doplynaé
do odpowiednich czeéci pluc i nie moglyby sie tam
odby¢ procesy chemiczne w czerwonych ciatkach krwi,
a bez tego chemicznego ,,0czyszczenia” krwi i zaopa-
trzenia czerwonych ciatek w tlen serce nie mogloby
znowu realizowa¢ swej pracy mechanicznej. To wszyst-
ko jest mozliwe jedynie dzieki temu, ze te oba sy-
stemy wzajemnie nie sg absolutnie zamkniete, lecz
czesciowo otwarte, a czeSciowo osloniete. Sg miedzy
nimi drogi, na ktérych moze doj$¢ do wspomnianych
zalezno$ci. W ciele istniejg czeSciowe systemy, przy-
najmniej na pozér nadrzedne nad innymi systemami,
jak np. caly aparat nerwowy, ktéory wraz z dokonu-
jacymi si¢ w nim procesami (pradami elektrycznymi,
procesami chemicznymi?) panuje nad wieloma innymi
systemami, dostarczajac im (np. sercu) odpowiednich
impulséw dla ich funkcyj, a takze odpowiednio je re-
gulujgc. System ten jest zarazem w wysokim stopniu
odgraniczony od pozostalych czesci ciala i chroniony
przez blony (np. opony moézgowe), a nawet kosci (czasz-
ka), chociaz sam musi byé¢ zaopatrywany w tlen (i in-
ne substancje). Zalezy wiec w swej zywotnoSci i swo-
ich funkcjach od krwiobiegu, a w szczegélnosci od
funkcjonowania serca i pluc, ktére sam wprawia
w ruch i reguluje ich funkcjonowanie. W ten sposéb
rownowazg sie wzajemnie i moze byé sporne, ktéry
z nich jest podporzadkowany innemu. Jednak zostaje

utrzymana wzgledna izolacja od siebie obu systemoéw
i jest ona niezbedna dla ich prawidlowego funkcjono-
wania. JeS§li powstanie jaki§ otwér w tetnicy moézgo-
wej, to pewna czes¢ mozgu zostaje wpierw, wskutek
zalania krwig, wylaczona z funkcjonowania, a potem —
jezeli organizmowi nie udaje sie usungé. krwi — zni-
szczona. Przez to moze by¢ réwniez unieruchomione
serce i nastepuje Smieré. Wydaje sie takze, ze gruczoty,
moze caly system gruczolow wydzielania wewnetrzne-
go, odgrywaja nadrzedng role nad innymi systemami,
gdyz poszczegélne wydzieliny wywierajg przemozny
wplyw na funkcjonowanie wielu systeméw. Kazdy
z tych gruczotow jest zamkniety w oslonie i w wyso-
kim stopniu niezalezny w wytwarzaniu specjalnych
substancji chemicznych, ale mimo to gruczoly te pod-
legajg pewnym wplywom zewnetrznym, prowadzgcym
do wystania wytworzonych (bardzo specyficznych) sub-
stancji chemicznych w pole organizmu, co niejedno-
krotnie wywotuje ogromne zmiany w procesach wielu
systemow ciala (zjawiska alergii itd.).

Szezegdlnie interesujacy dla nas jest bardzo skom-
plikowany system, skladajacy sie z wielu pozornie od-
graniczonych od siebie czeéci, ktére nazwalem tutaj
systemem informacji. Istniejg rézne narzady zmysto-
we, ztozone z wielu swoiécie i odmiennie zbudowanych
komoérek nerwowych, ktérych zakoficzenia sg, jak sie
powiada, ,wrazliwe”. Ich funkcjonowanie jest bardzo
oscbliwe i w zasadzie ciggle jeszcze bardzo tajemnicze.
Chociaz wszystkie one sg ostoniete blonami, podlega-
ja rozmaitym oddziatywaniom zewnetrznym, falom ele-
ktromagnetycznym, procesom chemicznym, czeSciowo
takze procesom czysto mechanicznym, ktére pobudza-
ja (beriihren) ich zakonczenia (granice) i wywolujg
w nich szczegélne zmiany chemiczne, a moze réwniez




elektryczne. Zmiany te nie sg jednak ograniczone do
zakonczen nerwowych, lecz przenosza sie na drodze
samego systemu nerwowego az do centralnych czesci
systemu (do moézgu) i wywolujg tam nowe procesy.
Dziwnym sposobem na tym sie nie kohczy; pojawia
sie co§ zupelnie heterogenicznego, pewien jakoSciowy
twoér, ktory zazwyczaj zwie sie ,,wrazeniem”, i w spo-
s6b z nim nierozlaczny jeszcze jaka§ wiedza o tym
»wrazeniu”. Jest ono- w okre§lony sposoéb zlokalizo-
wane albo w okreSlonym miejscu ciata, na skorze, gdy
np. dotykamy czego§ palcem, albec we wnetrzu, albo
wreszcie zupelnie poza naszym cialem, ale nigdy w moé-
zgu, mimo tak czesto powtarzanych twierdzen fizjo-
logéw i fizjologizujacych psychologéw. W stanie przy-
tomnoS$ci posiadamy stale takie ,,wrazenia”, i to
w ogromnej iloSci, ktore z jednej strony wskazujg po-
jawiajgce si¢ nam rzeczy w réznych stanach i proce-
sach, z drugiej strony rdéwniez nasze cialo w rozmai-
tych polozeniach i sposobach zachowania sie. Kiedy je
mamy, posiadamy pewien zas6b ,informacji” o ota-
czajagcym nas Swiecie i nas samych. Wydaje sie stusz-
ne, ze te ,informacje” otrzymujemy dzieki caltkiem
okreslonemu systemowi znajdujgcych sie w ciele urza-
dzen, ktore pozostaja w Scistym zwigzku z centralnym
systemem nerwowym i z nerwami obwodowymi. Mo6-
wilem juz, Ze ten system dostarczajgcy nam ,infor-
macji”’ jest z jednej strony ograniczony i zamkniety
ostonami, a z drugiej ,,otwarty” i z tego powodu $ci-
$le wigze sie z réznymi innymi systemami ciala. Nie-
bawem okaze sie, Ze on jest, czy tez musi by¢,
w calkiem szczegbélny sposob ,,otwarty” i ,ostoniety”
(izolowany). Juz Henri Bergson wskazal na to, ze czto-
wiek ma zawsze tylko pewien okreslony wybor wra-
zen (z tych, ktére moglby mieé¢, gdyby nie byl ogra-
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niczony przez szczegdlne wlasciwosci swych narzadéw
zmystowych, a takze swego centralnego systemu ner-
wowego). Na przyklad fotochemiczne zmiany w oku,
przy ktorych wystepuja fenomeny $éwiatta i barwy,
wywoluje jedynie calkiem ograniczona mnogosé fal
elektromagnetycznych (badz fotonéw), podezas gdy po-
za tym zakresem fal nie zdarzaja sie zadne fenomeny
tego rodzaju. Moze zachodzg w oku odpowiednie
procesy chemiczne rdéwniez przy innych diugoSciach
fal. Sa one jednak jakby nieme czy Slepe, nie dostar-
czajg nam wtedy zadnych ,informacji”. Mozna by po-
wiedzieé, ze oko jest tak zbudowane, iz pod tym wzgle-
dem jest izolowane od S$wiata zewnetrznego, ,,ostonie-
te” przed nim. Na inne diugosci fal jest ,,otwarte”
i dostarcza nam odpowiednich informacji. Jest réwniez
ohiewrazliwe” np. na te procesy fizyczne, ktére do-
starczaja nam diwiekéw czy szmerdw, tzn. jest od-
powiednio osloniete przed nimi. Natomiast ucho jest
wlasnie otwarte na te procesy i dostarcza nam z po-
mocg innych czeSci centralnego systemu nerwowego
zjawisk diwiekowych. Kazdy narzad zmyslowy jest
systemem czeSciowym ,,otwartym”, dostosowanym do
szczegobélnej selekcji procesdéw zewnetrznych,
a zarazem roOwniez oslonietym pod innym wzgledem.
Lecz istnieje jeszcze selekcja innego rodzaju, na ktorg
mozna natrafi¢ przy tych narzadach zmystowych, mia-
nowicie tak zwane ,,progi wrazliwosci” danego narza-
du. Proces oddzialujgcy na narzad musi osiggnaé pe-
wng intensywnosé, aby w ogoéle moglo dojsé do ,,wra-
zenia” (np. zjawisko $wietlne czy tez zjawisko bar-
wy). Jezeli natomiast np. intensywno$¢ swiatlta jest
za duza, a oko nie jest sztucznie osltoniete, wtedy zo-
staje ono uszkodzone i nie dostarcza nam zadnych
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,wrazen”.
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Jakg role odgrywa ,,selekcja” réznego rodzaju w zy-
ciu organizmu, to jest bardzo skomplikowane zagadnie-
nie empiryczne. Byloby przedwczesne i ryzykowne
chcie¢ je rozwigza¢ wylacznie w sensie pogladu kie-
rujgcego sie kryterium uzytecznosci, badz — jak uczy-
nit Bergson — powiedzie¢, ze docierajace do organizmu
fenomeny zawsze ,,odzwierciedlajg” mozliwe dzialanie
cztowieka. Mozna rzec bez wiekszego niebezpieczen-
stwa, ze dla Zycia zwierzecia (a zwlaszeza w o wiele
wigkszej mierze dla czlowieka) jest wazne nie tylko
to, co przepuszcza sito narzagdoéw zmystowych, lecz
takze to, co ono zatrzymuje. Gdyby cztowiek zdobyt
wszystkie te ,informacje” (dane fenomenalne), ktoére
odpowiadajg ogoélowi proceséw docierajgcych do ciala
w jakims$ okresie czasu, to powstalby taki natlok, ze
nie bylby on zdolny w ogble ich uchwycié¢, abstrahu-
jac juz od tego, czy one w ogdle odroznialyby sie od
siebie. Dla naszego zagadnienia wazne jest przede
wszystkim to, Ze sito narzgdéw zmystowych w ogble
zatrzymuje jaka$ mnogos$¢ ,informacji” i trzyma z da-
la od czlowieka. Rowniez fakt, ze czlowiek posiada
jedynie bardzo ograniczong liczbe rozmaicie nastrojo-
nych narzgdéw zmystowych, ktére nie sg dostosowane
do wszystkich odmian proceséw ciggle docierajgcych
do jego ciatla i moze tez przenikajacych je (nie ,sty-
szymy” fal krotkich Hertza badZ promieni kosmicz-
nych, badz fal radioaktywnych), ma decydujgce zna-
czenie dla naszego podstawowego problematu. Zaraz
bede o tym mowié. Wpierw jednak trzeba jeszcze uzu-
pelni¢ kilka szczegbiow o ,,podsystemach” ,systemu
informacji” ciala ludzkiego.

Szczegblny narzad ,informacyjny”’, prawdopodob-
nie jaki§ bardzo skomplikowany splot czeSciowy sys-
temu nerwowego, dostarcza czlowiekowi licznych ,,in-
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formacji” w postaci tak zwanych ,czu¢ glebokich”
(wrazenia mie$niowe i stawowe, wrazenia seksualne,
bole itd.). Informujg one czlowieka o normalnych
i anormalnych procesach we wnetrzu jego ciala, o sta-
nie poszczegblnych narzadéw i czlonkéw (np. o polo-
zeniu i ruchu czlonkow), tak ze czlowiek stale czuje
od wewnatrz swoje cialo, a przy tym czuje sie — jak
sie powiada — tak lub inaczej, np. ,znuzony” badz
»S$wiezy”. Dokonuje si¢ przy tym znowu godna uwagi
selekcja wszystkich mozliwych ,informacji”, ktére mo-
gltyby do nas dojsé, ale faktycznie nie nadchodzg. Spo-
$rod ,normalnych” procesdw w naszym ciele wecale
nie do$wiadczamy (na szczescie) np. wielorakich pro-
ceséw chemicznych trawienia. Natomiast o innych pro-
cesach, np. pobudzeniu seksualnym, jestesmy blyska-
wicznie informowani. Ruchy naszych nég i ragk u$wia-
damiajg nam si¢ w réznorodnych wrazeniach miesnio-
wych, ale te wrazenia s3 w normalnym wypadku tak
przelotne i peryferyczne, ze zazwyczaj bardzo matlo
wiemy o nich; nie przeszkadzajg nam one na przykiad
w pracy umyslowej, w rozmowie z naszymi przyjaciol-
mi (chociaz tam znowu przebiegaja roézne wrazenia mie-
$niowe w naszym podniebieniu i w wargach). Dopiero
gdy nastapi co§ nadzwyczajnego (b6l przy niewlasci-
wym postawieniu nogi), ,,wrazenia” ttocza si¢ na pierw-
szy plan naszej Swiadomosci i zaczynajg nam prze-
szkadza¢. Gdyby wrazenia mie$niowe w naszych pal-
cach narzucaly nam sie przy graniu jakiego$ koncertu
fortepianowego, tak ze jako§ zwracalibySmy na nie
uwage, to nie mogliby$my graé¢ dalej. Ale gdybysmy
ich wcale nie posiadali (np. w nastepstwie zastrzyku
kokainy), wtedy granie znéw byloby niemozliwe. Prze-
lotne, przeplywajace ,,mimochodem” ,wrazenia” umoz-
liwiaja nam celowe opanowanie naszych czlonkéw.
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Ogoélnie biorge, muszg one byé jednak bardzo przy-
ttumione i dokladnie wyselekcjonowane w swym za-
akcentowaniu i cofaniu si¢ na dalszy plan, aby nie
kierowaly naszej uwagi na siebie, lecz ulatwialy nam
tylko kierowanie ruchem. W tej roli (Stellung) sa one
istotnym czynnikiem ruchu cielesnego tworzgcego pe-
wng calos¢ i spelniaja w niej stuzebng funkcje pomoc-
niczg. Ta ich rola wskazuje réwniez na to, ze funkcje
systemu informacji tego rodzaju pozostajg w najsci-
$lejszym zwigzku z mechanicznymi funkcjami systemu
ruchéw cielesnych. Z drugiej strony da sie bez trudu
wykazaé, ze pod wzgledem anatomicznym naleig one
do dwéch réznych systeméw, ktére sg czeSciowo izolo-
wane od siebie.

W podanym wyzej schemacie budowy ciala ludzkie-
go z wzglednie izolowanych systeméw wskazano w sy-
stemie informacji na pewien szczegblny podsystem,
ktéry tu nazwalem ,brama $wiadomosci” (jako szcze-
g6lng czeét skladowy mozgu). Przede wszystkim jest
to jedynie pojeciowa hipoteza, ktorg sie stawia, po-
niewaz poszukuje sie cielesnego czynnika jako pendant
do najbardziej radykalnej przemiany, ktéra nastepuje
w bycie ludzkim, przemiany miedzy brakiem $wiado-
mosci a $wiadomym, »przytomnym” stanem, byciem
Swiadomym, ,byciem przy zmystach”. Abstrahujgc od
wypadkéw chorobowych, jak np. wylew krwi do méz-
gu, brak $wiadomosci jest normalnym stanem czlowie-
ka w glebokim $nie pozbawionym marzen sennych. Na
czym ten stan snu polega, nie zostalo, o ile wiem, do-
tychezas wyjasnione. Moze on polega¢ albo na szczegél-
nym stanie niektérych narzadéw w moézgu, np. na
szczegélnym zatruciu, albo odwrotnie, na procesie usu-
wania zatrucia poprzez calkowite »Wylgczenie” syste-
mu nerwowego, albo na tym, ze, by tak rzec, istnieje
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pewien szczegblny narzad w centralnym systemie ner-
wowym (kora moézgowa, thelamus, substantia reticu-
laris?), ktéry umozliwia czuwanie czlowieka, jego Swia-
dome Zycie, badZ przy zmianie swego funkcjonowania
pocigga za sobg brak swiadomosci. Caly system infor-
macji zostaje wylgczony, chociaz np. narzady zmysio-
we pozostajg nienaruszone, a takze mogg byé wysta-
wione na oddzialywania zewnetrzne, i chociaz zachodza
wszystkie takie procesy zyciowe, jak oddychanie, tra-
wienie itd. Tak jakby kto§ zamykal, a potem otwieral
brame, otwiera sie, a po pewnej chwili zamyka do-
step do czuwania, $§wiadomosci. Fakt, ze czesto sen
bez marzen nastepuje na ogét po pewnym okresie cza-
su sam z siebie i potem réwniez sam z siebie prze-
chodzi, wskazuje na to, Ze chodzi o pierwotny fenomen
zycia, ktéry jest gleboko zakotwiczony w budowie cia-
ta ludzkiego (zwierzecego). Co go powoduje, wydaje
si¢ nie wyjasnione. Niemniej natrafiamy tu na osta-
teczny fakt istotnie odrézniajgecy zwierzeta, a zwlasz-
cza czlowieka, od innych istot organicznych, ktéry to
fakt nie moze istnie¢ bez organicznej podstawy.

Nasz strumiert $wiadomosci nie zawiera jednak tyl-
ko tych przezyé¢, ktére odnoszg sie do faktéw teraz-
niejszych w naszym ciele i w S$wiecie zewnetrznym,
lecz réwniez tak zwane przypomnienia (czy tez ogdl-
niej: ,,zachowanie w pamieci” faktéw, ktore nalezg do
przeszlosci lub przyszlosci). Powszechnie przyjmuje
sie, ze w pierwszym wypadku istniejg w mézgu szcze-
gélne urzadzenia, ktére umozliwiaja nam dostep do
minionych fakiéw w postaci przypomnien. Nie jest
calkowicie wyjasnione, na czym te urzadzenia polega-
ja. Wnosi sie¢ o ich istnieniu, poniewaz po niektérych
uszkodzeniach mézgu wypadajg w ogéle przypomnie-
nia albo przypomnienia pewnego rodzaju (,afazje”).
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Zadziwiajgce jest to, ze przy normalnym (nienaruszo-
nym) stanie tych urzadzen moézgu czlowiekowi nie jest
dostepna cala przeszlo$¢ jego zycia w postaci przy-
pomnien, lecz zawsze tylko w formie wybranych
pojedynczych przypomnien albo jakiej$§ do pewnego
stopnia potencjalnej wiedzy, ,,zachowania w pamieci”.
Dlaczego chwilowo sg ,,obudzone” wladnie te, a nie
inne ,,przypomnienia”, usituje si¢ ttumaczyé¢ za pomoca
tak zwanej teorii asocjacji, tak jak gdyby akurat te-
razniejsze przezycia (spostrzezenia, uczucia itp.) ,,bu-
dzily” czy w ogdle pozwalaly powstawaé odpowiednie-
mu przypomnieniu. Czy jednak wraz z tym zostaje
wprawiony w ruch odpowiedni system moézgu? Czy
co$ .zmienia sie przy zachodzgcych w nim procesach,
czy wszystko odbywa sie bez dokonania sie czego$
w systemie nerwowym? Zapewne ze strony fizjologow
wybrano by pierwsza ewentualno$é. Gdyby jednak tak
sig uczynilo, trzeba by przyzna¢, ze jeSli nie. dochodzi
do obudzenia pamieci, odpowiednia cze$é¢ moézgu jest
jako§ oddzielona, izolowana od naszej $wiadomosci
i ze ta izolacja jako$ zostaje usunieta, skoro tylko
dochodzi do aktualizacji przypomnienia. Réwniez
w tym wypadku mamy tedy przypuszczalnie do czy-
nienia ze wzglednie izolowanym podsystemem w cen-
tralnym systemie nerwowym, ktérego struktura i funk-
cja prowadzi do selekcji przypomnien. Normalnie wiek-
szoé¢ tego, co przeszle i zachowane w pamieci, nie
zostaje przepuszczona do aktualnej $wiadomosci, a tyl-
ko pojedyncze, niegdys$ przezyte fakty ,,sg przypomnia-
ne”.

Jak sprawa wyglada 2z faktami nadchodzgcymi
w przysztoSci, czy moga one byé¢ przewidziane, czy
tylko przypuszczane i oczekiwane, czy w ogble wolno
moéwi¢ o faktach istniejgcych w przyszlosci, nie wni-
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kam w to, poniewaz te kwestie sa jeszcze bardzo nie
wyjasnione. Byloby jednak bardzo wazne podja¢ réw-
niez te zagadnienia, poniewaz przy odpowiedzialnym
dziataniu szczegodlnie wazna jest postawa wobec tego,
co stanie sie faktem w przysziosci. Trzeba bardzo uwa-
znie liczy¢ sie z tym, co moze nastgpi¢ w przysztosci.
Ale moze wszystko polega na prawidtowych i wy-
starczajgco wielosironnych wnioskach ze stwierdza-
nych w terazniejszoSci faktow 29

Dzigki calemu systemowi informacji, a zwlaszcza
»bramie §wiadomosci”, konstytuuje sie w swoich ele-
mentach strumien $wiadomosci jako calkiem szczeg6l-
ny czynnik w istocie czlowieka, ktory wraz ze swymi
czeSciami sktadowymi i funkcjami jest szczegdlnie Sci-
§le (innig) wiaczony w system ciata. Jako czyste dzia-
nie sie ma on forme procesu, przeto nie jest ,syste-
mem”. Jako taki, strumien Swiadomos$ci wymaga fun-
damentu bytowego i faktycznie znajduje go z jed-
nej strony w ciele, z drugiej w duszy ludzkiej. Jest,
ze tak powiem, plaszczyzng styku miedzy cialem a du-
szg czlowieka. Z jednej strony sktada sie z ,,informa-
cji”’, ktore sg przekazane «ja» dzieki cielesnemu syste-
mowi informacji, o cielesnych zdarzeniach i wiaSci-
woSciach, a dalej o wlasnosciach i procesach rzeczy
zewnetrznych, z drugiej zawiera od czasu do czasu
objawy i sposoby przejawiania sie zmian i wlasciwos-
ci duszy. Wiasciwie do istoty duszy nalezy bycie $wia-
domg, posiadanie przezyé, ale roéwniez jej przejawy
musza przejs$é brame swiadomosdci. Sama dusza w swych
wlasSciwosciach, a takze w dokonujacych sie w niej
przemianach, nie jest niczym specyficznie ,,$wiadomos-

2 Czy mozna jednak uznaé ponad wszelkg watpliwo$¢, zZe

nie ma zadnych ,przeczué”, zadnego dania tego, co nastgpi
w przyszio§ei?
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ciowym”, sama nie jest przezyciem, lecz wyraza sie
w przezyciach. 1 nie wszystko, co sie dzieje w duszy,
musi zaraz i w ogé6le dojs¢ ,,do $wiadomosci”. Wydaje
sig, ze tylko akty mysSlenia sg $wiadomosciowe, badz
tez sg spelniane Swiadomie. Moze tak samo jest tez
z aktami woli, zwlaszcza z postanowieniami woli 3.
W obydwu wypadkach sg to sposoby zachowania sie,
czy lepiej ,czyny” «ja», ktore jest centrum organizu-
jacym duszy ludzkiej, ,,uosabia” ja i ,reprezentuje”.
Jest tym, co ,przemawia” w imieniu duszy ludzkiej,
speinia rézne akty, bierze odpowiedzialnosé, przyjmuje
zobowigzania itd. To wszystko nie moze odbywaé sie
nieswiadomie. «Ja» czerpie do tego sily z sit i zdol-
nosci duszy, a w swoim ciele znajduje oparcie dla czy-
néw. Jakie§ ,bez-duszne” (seelenlose) «ja» jest nie-
mozliwe; w zasadzie jest to pojecie sprzeczne. Istnieje
jednak w duszy co$ odmiennego, zaréwno w zakre-
sie zdarzen — np. powstajgca milo$é czy inne uczu-
cie 3!, wewnetrzne zalamanie sie, rozpacz lub, prze-
ciwnie, switajgca nadzieja itd. — jak tez w zakresie
wlaSciwo$ci charakteru — jak zlo§liwo$é, wewnetrzna
slabosé, mestwo, inteligencja itd. — co nie zawsze
dochodzi do $wiadomo$ci, o czym wiec «ja» z siebie
samego nie wie. «Ja» musi wtasnie dopiero ,,spostrzec”
to, co dzieje sie w jego duszy. Czasami dusza moze
sie¢ przed nim ,zamyka¢” w niejednym ze swych sta-
néw, tak ze musi ono przezwyciezyé pewien opér, aby

% Moze”, jest bowiem problematyczne, czy czasami nie
zapadaja w duszy decyzje, zanim zostanie dokonane §wiadome
rozstrzygniecie.

3 Uczucia sy szeroko rozumianymi stanami (Zustidndlich-
keiten), a takie sposobami aktywnofci duszy, ktére w sobie
nie sg ,przeiyciem”. Slusznie tez méwi M. Geiger o ,S$wia-
domosci uczué”. Por. Miinchner Abhandlungen, Lipsk 1911,
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odsloni¢ to, co ukryte w jego duszy. Niekiedy tez
«ja» nie moze zapanowa¢ nad swoja dusza, chociaz
pragnie jg sobie podporzgdkowaé. Dusza okazuje sie
wowcezas ,,krngbrna”, jak to nieraz czyni réwniez cia-
fo. «Ja» dowiaduje sie od obu, od duszy i od ciala,
jedynie tego, co przekracza ,brame” $wiadomosci. Ina-
czej powiedziawszy: wydaje sie, ze w stosunku do «ja»
dusza tworzy tak samo system wzglednie izolowany
jak cialo, ktére wobec «ja» jest czeSciowo ,,otwarte”.
czeSciowo ,,zamkniete”, i ze nie we wszystkich swo-
ich zakresach jest ona dostepna, ,otwarta” dla stru-
mienia $Swiadomosci. «Ja» moze usilowaé ,,otworzy¢”
to, co ,zamkniete” w jego duszy. Tak jak kazda izo-
lacja jakiego§ systemu moze zostaé przerwana przy
odpowiedniej intensywnos$ci naporu i przy innych oko-
liczno$ciach, tak tez jest z ,,przegrodami”, ktére cza-
sami oddzielajg dusze od «ja» i $wiadomosci. Poza
tym jest mozliwe, Zze systemy istoty ludzkiej, ktora
czesto zmienia sie w trakcie zycia, a takze w $wia-
domy spos6b przeksztatca sie i wyksztalca, nie wszyst-
kie sg skostnialymi, niezmiennymi tworami, lecz mogs
tez podlega¢ zmianie, mianowicie w tym sensie, Ze
zmieniajg sie ich czynniki izolacji albo Zze miejsca,
ktére wpierw byly osloniete, potem stajg ,,otworem”,
i odwrotnie. Wskazuje juz na to fakt, ze izolafory
moga by¢ przerwane przy odpowiedniej intensywnosci
oddzialujgcych sit. Moze to prowadzi¢ do zalamania sie
calego systemu; w innych wypadkach wytom moze
zosta¢ zamkniety, a czynnik, ktéry wtargnal, odparty
przez odpowiednie elementy 32, tak Ze wszystko po-
wraca znowu do roéwnowagi. Wydaje sie, ze takie fak-
ty zdarzajg sie zar6wno w cielesnym, jak psychicznym

82 Tak jest, gdy np. bakterie wnikng w cialo [i] zostang
potem unicestwione przez przeciwciala.



(seelische) zyciu czlowieka. Gdy pewne sfery duszy
sg chwilowo w stosunku do «ja» tak zamkniete, ze
ani nie uzyskuje sie o nich zadnej wiedzy, ani nie ma
ich bezposredniego wptywu, to w tym czasie «ja» jest
w swoich sposobach zachowania sie niezalezne od da-
nej sfery duszy i od tego, co sie w niej zmienia.
W swoich decyzjach i czynach jest ono potem tak diu-
go wolne od wielu zdarzenh w swojej wiasnej duszy.

Jest szczegélnie trudnym zagadnieniem, czy to, co
dzieje sie w duszy, moze oddzialywaé bezposrednio,
przeto bez posrednictwa «ja» i §wiadomosci, na cialo
(i odwrotnie), jak dalece wiec dusza jest lub moze byé
»otwarta” badZz ,,zamknieta” wobec ciala (,,izolowana”
od niego)? Wydaje sie, ze fakty, na ktére wskazal
Zygmunt Freud, §wiadczg o tym, ze faktycznie istnie-
Ja wypadki, w ktérych nastepstwie jaki$ fakt psychicz-
ny (seelische) (nalezacy do ,nie$wiadomosci”) dziala
na cialo tak bezpo$rednio, ze zapada ono w chorobe.
Wydaje sie, Zze r6wniez w codziennym normalnym zy-
ciu jest dos¢ wypadkow, w ktérych jakie§ poruszenie
(np. erotycznej natury) lub przestrach wpierw wywo-
luje zmiane w naszym ciele, ktéra udziela nam sie
wrazeniowo, tak iz dopiero na tej drodze dowiadujemy
sig, ze co$ stalo sie w naszej duszy. Ta cala dziedzina,
kryjaca w sobie, jak sie wydaje, jeszcze réznorodne
fakty, musialaby by¢ poddana dokladniejszemu rozpa-
trzeniu, zanim dojdziemy do jasnych i pewnych pogla-
déw. Wspominam jednak o tym, poniewaz dzieki dal-
szym badaniom mogliby$my wyjasnié, o ile dusze wol-
no traktowa¢ jako system wzglednie izolowany od cia-
ta. Gdyby mozna uznaé¢ ten poglad, czlowiek sktadal-
by sie z nastepujgcych elementéw: ciata (systemy A
i B), «ja» ze strumieniem przezyé¢ (C) i duszy (D).

Na zakonczenie tych rozwazan dotyczacych natury
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ludzkiej nalezy jeszcze wskaza¢ jeden fakt. Wiemy,
ze caly system nerwowy rozpada sie na réine podsys-
temy: w szczegbélnosci ma moézg 1 licznie rozgalezione
nerwy obwodowe albo na system wegetatywny i ani-
malny. Jesli zakonczenie jakiego$ nerwu systemu ani-
malnego jest pobudzone przez jakikolwiek czynnik,
wtedy zostaje stamtad wyslany impuls do centrum
nerwowego. Dopiero potem dokonuje sie w modzgu
zmiana, po ktérej, jesli osiggnie ona brame S$wiado-
mo$ci i przekroczy ja, wystepuje zmystowy fenomen,
albo doznanie wrazenia. Ta droga od obwodu do
centrum odbywa sie ze skonczong predko$cia, a za-
tem uplywa pewien czas, zanim dojdzie do wystgpienia
wrazenia. Czas ten moze by¢ bardzo krotki 33, ale
z fizykalnego lub lepiej mikrofizykalnego punktu wi-
dzenia jest jeszcze dosyé¢ diugi. «Ja» czy tez czlowiek
moze w ogdble dopiero wtedy reagowaé, gdy dozna da-
nego wrazenia, a od doznania wrazenia do poczatku
reakeji uplywa znowu pewien czas. W tym kroétkim
czasie miedzy atakiem na dany podsystem a momen-
tem, w ktérym moze zaczaé sie dzialanie odpowiada-
jace, albo w ktorym czlowiek dziala pod wply-
wem tego bodzca, czlowiek moze dzialtaé niezaleinie
od juz go atakujacego bodica. O wiele wigksze okresy

czasu, w ktorych czlowiek jest w swoim postepowaniu

8  Predko§é przewodzenia w systemie animalnym jest szcze-
g6lnie duza (60—125 m/sek=216—450 km/godz) i przedstawia
rekord predkosci ozywionego dziania sie w ogéle”. (Por. Lan-
dois-Rosemann, Lehrbuch der Physiologie des Menschen, t. 11,
s. 649). Tak zwane ,czasy reakcji” sg wprawdzie bardzo rézne
zaleznie od okolicznoSci, ale na og6l zawierajg sie w granicach
miedzy 150—400 m/sek, przy czym obejmujg jeszcze bardzo
rézne komponenty, tak ze tylko ich czgstka przypada na pro-
ces w systemie nerwowym.



niezalezny od wydarzen zewnetrznych, istnieja tam,
gdzie jest on izolowany, osloniety przed wplywami
zewnetrznymi dzieki wspomnianym wyzej urzadze-
niom. W tych samych granicach moze on takze dziala¢
,,Swobodnie”.

Koncepcja czlowieka jako wzglednie izolowanego
systemu zbudowanego z wielu podsystemoéw otwiera
przeto mozliwosé, ze czlowiek realizuje wlasne,
niezalezne od §wiata zewnetrznego dzialanie, acz-
‘kolwiek dzialanie to jest przy tym przyczynowo uwa-
runkowane w samym czlowieku. Zaréwno sfery, jak
okresy czasu, w ktérych to zachodzi, nie zalezg je-
dynie od ogdlnej systemowej struktury cztowieka, lecz
réwniez od kazdorazowej indywidualnej historii da-
nego czlowieka i od okolicznosci, w ktérych on sie
chwilowo znajduje w $wiecie. Naturalnie to catkiem
ogdlne rozstrzygniecie nie méwi nam mniczego o tym,
jakie i jakiego rodzaju dzialania mogg w ogble by¢
przeprowadzone ,swobodnie” przez czlowieka w da-
nym czasie. Dopiero badanie wchodzace w szczegbly
mogtoby nam dostarczy¢ wyjasnien. Chwilowo chodzi
tylko o0 zasadnicza mozliwo$é ,wolnych”, wta-
snych dziatan czlowieka jako istoty cielesno-ducho-
wej (seelisch-leibliche Wesen). Przy powszechnym de-
terminizmie w $wiecie, w ktérym nie istnialyby zad-
ne systemy wzglednie izolowane, ta mozliwo$¢ jest
wykluczona. Poniewaz jednak czlowiek jako istota cie-
lesno-duchowa, zarazem ,,egotyczna’ (ich-haft) i swia-
doma, wydaje sie systemem wyzszego stopnia, w kt6-
rym z jednej strony istnieje hierarchia wielu systeméw
wzglednie izolowanych w ciele czlowieka, a z drugiej
istnieje réwniez taki system duszy, i poniewaz te oba
systemy znajdujg swdj wyraz i odbicie (Auswirkung)
w czystej Swiadomosci i w sposobach zachowania sie

(aktach) czystego «ja», a decyzje woli mogg byé¢ podej-
mowane przez to «ja», powstajg jeszcze dalsze kwe-
stie: o ile to «ja» jest lub moze by¢ uwarunkowane
badZz niezalezne i wolne w swych decyzjach woli
od procesdw i wlasno$ci z jednej strony swego ciala,
a z drugiej swojej duszy. Jakie warunki muszg spel-
ni¢ te rézne podsystemy, aby owe decyzje byly rzeczy-
wiscie mozliwe jako ,,wlasne” czyny (osobowe) «ja»?
Jest oczywiste, ze rowniez na te kwestie mozna odpo-
wiedzie¢ dopieroc po przeprowadzeniu bardzo obszer-
nych badah nad ogélng strukturg systemowej budowy
czlowieka. MusielibySmy przy tym zbadaé, o jakiego
rodzaju dzialania i decyzje woli moze tutaj chodzié.
Nalezy oczekiwa¢, ze odpowiedZ na to pytanie moze
wypaéé inaczej przy roznych rodzajach dzialan. Je-
dnak wszystkie te kwestie sg zagadnieniami pb6zniej-
szymi, ktére mozna podjaé dopiero wtedy, gdy uzna
sie zarysowang wyzej koncepcje natury ludzkiej. JeSli
sie jej zaprzecza, woéwczas jest przynajmniej watpliwe,
czy w ogble da sie jeszcze sensownie moéwi¢ o odpowie-
dzialno$ei.

X. PRZYCZYNOWA STRUKTURA SWIATA

Zagadnienie mozliwo$ci wlasnego, wolnego dziata-
nia osoby ponoszacej odpowiedzialno$é nie jest jednak
jeszcze przez to rozwigzane. Nalezy bowiem jeszcze do
tego druga polowa calej sytuacji problemowej. Czy
mianowicie przyczynowa struktura S$wiata realnego
jest taka, ze w og6le sg w niej mozliwe systemy wzgle-
dnie izolowane? Jest to zagadnienie jeszcze trudniejsze
od pytania o podstawowsg strukture czlowieka. Musimy



