odniesienia do czego$, co go przekracza. Jazni potrze-
buje sensu, w ktéry sama nie moze si¢ wyposazyc.

Istota bycia ludzkim

Czy takie poszukiwanie jest autentyczne, zakorze-
nione w egzystencji, czy wynika w sposob konieczny
z naszego bycia, czy moze jest czystym roszczeniem,
mechanizmem obronnym, apologetycznym wybie-
giem — oto kluczowe pytanie, do ktérego wiedzie nasz
opis. Czy cokolwiek wskazuje na to, ze naszej egzy-
stencji nie mozna zredukowa¢ do samego bycia?

Po co zajmowac¢ si¢ sensem? Dlaczego nie zado-
woli¢ sie zaspokojeniem pragnien i potrzeb? Zycie
powinno by¢ doskonalym kolem: pragnienie... przy-
jemno$¢... pragnienie... przyjemno$¢. Zajmowac
sie sensem to oddalaé si¢ po stycznej od tego kola;
stycznej, ktora wiedzie ku nieskoriczonosci.

Czlowiek, zaiste, spotyka sie z pokusa, by odrzu-
ci¢ cale to poszukiwanie sensu, traktujac je jako wy-
raz chwilowego nastroju, wynikajacego z nieradzenia
sobie z popedami biologicznymi, jako co$ narzuco-
nego przez spoleczenstwo, czy tezjako sztuczng nad-
budowe ustanowiong przez umysk.

Wedtug Freuda najglebsza tres¢ cztowieka stano-
wig instynkty jego organizmu, a zaspokajanie ich jest
najbardziej autentycznym zajeciem czlowieka. Jed-
nak zarysowany tu poglad odnosi sig do bios (zycia);
nie ma on zwigzku z egzystencja, ktéra obejmuje za-
réwno bios, jak i bycie ludzkim. Popedy witalne, do-
tyczace jedzenia, seksu i wladzy, jak i funkcje psy-
chiczne majace na celuich zaspokajanie, w réwnym
stopniu sg wlasciwe zwierzetom, jak i ludziom. Bycie
ludzkim przystuguje bytowi, ktéry mierzy sig z py-
taniem: ,,Co po zaspokojeniu?”,

Kolo potrzeby i zaspokojenia, pragnienia i przy-
jemnosci, jest zbyt ciasne dla pelni egzystencii. Bios
czy tezzycie zada zaspokojenia; egzystencja wymaga
uznania. Zaspokojenie jest zmystowym doswiadcze-
niem powodujgcym kres pragnienia. Uznanie jest trud-
nym do przewidzenia do§wiadczeniem, otwieraniem
si¢, poczatkiem nigdy nie zaspokojonego taknienia.

Z perspektywy filozofii zaspokojenia, ktéra za-

klada, ze catkowite zaspokojenie nie jest ani poza-
dane, ani wyobrazalne, ani nawet mozliwe, poszuki-
wanie znaczgcego bycia musi wyglada¢ dziwacznie.
Ale logika bycia ludzkim obstaje przy tym, ze pelna
egzystencja czlowieka jest zobowigzana do przyje-
cia prawdy, iz poszukiwanie bycia znaczacego jest
sercem egzystencji.
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Nie, nie dazymy do tego poszukiwania; odkry-
wamy, ze jeste$émy w nie uwiklani. Nie Emb&mﬁ%
go, nie podejmujemy zadnej inicjatywy w tej .m?m-
wie. Istnieja jedynie chwile, wktérych odnajdujemy
sie w nim.

Zwierzeta sg zadowolone, gdy zaspokoja swoje
potrzeby; czlowiek za$ chce nie tylko by¢ zadowo-
lonym, ale chce takze zadowala¢, chee by¢ potrzeb-
nym, a nie tylko posiada¢ potrzeby. Osobiste _,uoquﬁ.dy
przychodzg i odchodza, ale jeden niepokdj No%ﬁm:w”
,Czy ja jestem potrzebny?”. Nie ma czlowieka, kto-
rego by ten niepokdj nie poruszal. |

Najbardziej znamiennym faktem jest to, ze czlo-
wiek sam sobie nie wystarcza, ze Zycie nie ma dla
niego znaczenia, jesli nie stuzy celowi, ktory je prze-
kracza, jesli nie jest ono wazne dla kogo$ innego.

Cztowiek nie jest dla siebie celem wszechobejmu-
jacym. Druga maksyma Kanta, by nigdy nie cwﬁwwn\
istot ludzkich jedynie jako $rodkéw, lecz uwazac je
réwniez za cele, wskazuje tylko na to, jak czlowieka
powinni traktowaé inni ludzie, a nie jak on ma siebie
traktowad. Bo jedli kto§ sadzi, ze jest celem dla siebie,
bedzie uzywaé innych ludzi jako $rodkéw. Nawet wie-
cej, jesliidea, ze cztowiekjest celem, zostanie s.Nsmb.w
za prawdziwa miare jego wartosci, to nie Q.HON.Dm sie
spodziewac, ze czlowiek poswieci swoje zycie czy
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swoje interesy dla dobra kogos innego, czy nawet dla
grupy. Czlowiek musi traktowa¢ siebie w taki spo-
s0b, jak przypuszcza, ze beda traktowac goinni. Dla-
czego akurat grupa czy wszyscy ludzie powinni by¢
warci po$wigcenia czyjegos zycia? Dla osoby, ktéra
uwaza siebie za absolutny cel, tysigce zywotdw nie
beda wiecej warte niz jej wlasny zywot.
Wyrafinowane myslenie daje czlowiekowi moz-
no$c¢ udawania, ze jego byt mu wystarcza. A jednak
droga do obledu jest wybrukowana takimi iluzjami.
Uczucie daremnoéci, ktére pojawia si¢ wraz z poczu-
ciem bycia bezuzytecznym, bycia niepotrzebnym
W Swiecie, jest jedng z najbardziej powszechnych
przyczyn psychonerwic. Jedyny sposéb na uniknie-
Cie rozpaczy to raczej by¢ potrzebg niz celem. Szcze-
Scie wlagciwie mozna zdefiniowaé jako pewno$¢ by-
cia potrzebnym. Ale kto potrzebuje czlowieka?
Pierwsza odpowiedz, jaka przychodzi namys], to
odpowiedz spoleczna — cztowiek jest po to, zeby shu-
zyt spoteczeristwu lub ludzkosci. Zatem ostateczna
warto$¢ osoby moglaby by¢ okreglona przez jej uzy-
tecznos¢ dla innych, przez wydajnos¢ jej spolecznej
pracy. Jednak pomimo instrumentalnej postawy, czlo-
wiek oczekuje, ze inni nie beda uwazaé gozato, coon
dla nich moze znaczy¢, ale za byt warto$ciowy sam
wsobie. Nawet jedli nie uwaza siebie za absolutny cel,
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buntuje sig, gdy inni traktuja go jako érodek do celu,
jako kogo$ drugorzednego w stosunku do innych

ludzi. Ludzie majetni, ludzie §wiatowi chcg by¢ ko-
chani przez wzglad na siebie samych, dla swej istoty,
cokolwiek by to miafo znaczy¢, a nie przez wzglad

na swe osiagniecia czy majatek. Starzy i chorzy tez

nie chca, by pomagano im dla zaptaty. Kto potrze-
buje nieuleczalnie chorego, starca, ktérych utrzy-
manie uszczupla skarb paristwa? Ponadto oczywi-
ste jest, Ze niczyje zycie nie sklada sie wylacznie ze

stuzby, a zatem shuzba nie moze by¢ odpowiedzia na

kwestig sensu zycia jako cato$ci. Czlowiek ma wigcej

do dania, niz inni ludzie s3 w stanie lub chca przy-
ja¢. Twierdzi¢, ze zycie mogloby sie sktada¢ z tro-
ski o innych, jako ustawicznej stuzby dla $wiata, by-
loby bezczelng pycha. To, czym mozemy obdarzy¢
innych, jest z reguly mniejsze od dziesigciny, rzadko
jest czyms$ wigkszym.

Istniejg zaulki w duszy cztowieka, po ktérych czto-
wiek spaceruje sam; drogi, ktére nie prowadza do
spoleczeristwa, $§wiat prywatnosci, ktéry skrywa sie
przed publicznym spojrzeniem. Zywot sktada sie nie
tylko z uprawnej, zyznej ziemi, lecz zawiera réwniez
spigtrzone gory marzen, podziemia smutku, wieze
tesknoty, ktére nie moga by¢ wykorzystane w petni
dla dobra spoteczeristwa, o ile cztowiek nie ma zo-
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staé ?wamﬁ&no:%s\ammww:@ wktérejkazda sruba
musi spetniac jakas funkeje albo zostag usunigta. Pan-
stwo popetnia naduzycie, jedli prébujac wykorzysta¢
jednostke, chee posigé¢ ja w catosci.
Gdyby okazalo sie, ze spoteczeristwo ucielesnione

W paristwie jest zepsute, a moj wysitek, by zaradzi¢

temu zhu, daremny, to Czy moje zycie jako jednostki

byloby catkowicie pozbawione sensu? Gdyby spole-
czenstwo postanowilo odrzuci¢ moje ustugi, a nawet

umiescito mnie w odosobnieniu, abym umart, nie ma-
jac zadnego wplywu na $wiat, ktéry kocham, to czy
bede sie czut zmuszony odebrac sobie zycie?

Egzystencjaludzka nie moze wywies¢ swego osta-
tecznego sensu ze spoleczenistwa, poniewaz samo
spoteczenistwo potrzebuje sensu. Réwnie dobrze
mozna pyta¢: ,Czy ludzkos¢ jest potrzebna?” - jak:
»Czy ja jestem potrzebny?”.

Czlowieczeristwo ma swoj poczatek w poszcze-
gélnym czlowieku, doktadnie tak samo, jak historia
Powstaje z pojedynczego wydarzenia. To zawsze je-
den cztowiek na raz przychodzi nam na myg], kiedy
przysiegamy: ,Bez nienawisci do kogokolwiek, z mi-
toscia do wszystkich”2S b kiedy prébujemy wypet-

. 25 Cytat z mowy Abrahama Lincolna po zwyciestwie w woj-
nie domowej (przyp. thum.).




ni¢ nakaz: ,Kochaj blizniego swego jak siebie samego’.
Termin ,ludzkos¢”, ktéry w biologii oznacza ludzki
gatunek, w sferze etyki i religii posiada catkiem od-
mienny sens. Tutaj ludzkos¢ postrzega sig nie jako
gatunekani jako abstrakeyjne pojecie, ogolocone ze
swej konkretnej realnosci, lecz jako znaczng liczbe
$cisle okreslonych jednostek; mysli sig o niej raczej
jako o wspélnocie 0s6b niz tiumie nieokreglonych
jednostek.

Chociaz prawda jest, iz dobro wszystkich liczy sie
bardziej niz dobro jednostki, to tym, kto uzyczasensu
rodowi ludzkiemu, jest konkretna jednostka. Nie $3-
dzimy, ze istota ludzka jest wartosciowa dlatego, ze
jest cztonkiem rodu; jest raczej odwrotnie: réd ludzki
jest cenny, gdyz sklada sie z istot ludzkich.

Cho¢ zalezni jeste$my od spoleczeristwa jak od
powietrza i cho¢ to inni ludzie tworza system zwigz-
kow, z ktérego krzywa naszych dzialan bierze swoj
kierunek, to jako jednostki jestesmy dreczeni poza-
daniami, lgkami i nadziejami, powolywani, obda-
rzani sita woli i iskra odpowiedzialnogci.

Ale kto potrzebuje cztowieka? Natura? Czy gory
potrzebuja naszych wierszy? Czy zgastyby gwiazdy,
gdyby przestali istnie¢ astronomowie? Ziemia po-
radzi sobie bez pomocy ludzkiego gatunku. Natura
moze zaspokoi¢ wszystkie nasze potrzeby oprécz
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jednej — potrzeby bycia potrzebnym. W granicach
jej niezmaconego milczenia cztowiek jestjak srodek
zdania, a wszystkie jego teorie sq jak kropki podkre-
$lajace odosobnienie wewnatrz wlasnej jazni.

W odréznieniu od innych potrzeb potrzeba by-
cia potrzebnym jest dagzeniem do tego, by raczej da-
wac, niz uzyskiwaé zaspokojenie. Jest pragnieniem
zaspokojenia transcendentnego pragnienia, faknie-
niem, by zaspokoi¢ laknienie.

Wszystkie potrzeby sg jednostronne. Gdy jeste-
$Smy glodni, potrzebujemy zywnodci, ale zywnoé¢
nie potrzebuje by¢ zjedzona. Rzeczy pigkne pocig-
g2j3 nasze umysly; odczuwamy potrzebe patrzenia
nanie, ale one nie potrzebuja, by$my na nie patrzyli.
Wigkszos¢ zycia jest uwieziona w takiej jednostron-
nosci. Zbadaj przecietny umysl, a odkryjesz, ze do-
minuje wnim tendencja przycinania rzeczywistos$ci
na miare ego, jak gdyby $wiat istniat po to, by zaspo-
koi¢ czyjes ego. Kazdy z nas utrzymuje wiecej zwiaz-
kéw z rzeczami niz z ludZmi, i nawet w kontaktach
2 ludZmi zachowujemy si¢ wobec nich, jak gdyby
byli rzeczami, narzedziami, srodkami potrzebnymi
do naszych whasnych egoistycznych celéw. Jakze
rzadko spotykamy osobe jako osobe. Jestesmy wszy-
scy zdominowani przez pragnienie, by przywlaszcza¢
sobie i posiadaé. Tylko wolny czlowiek wie, ze praw-
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dziwego sensu egzystencji doswiadczy dajac, obda-
122j3C, spotykajac kogo$ twarza w twarz, realizujac
wyzsze potrzeby.

Calo$¢ naszych doznan to potrzeby, znikajace,
gdy zostaja zaspokojone. Ale prawda jest, ze nasza
egzystencja tez jest potrzeba. Z tej samej materii nas
uczyniono co nasze potrzeby, a nasze watle zycie
podtrzymuje wola. Trwala w naszym zyciu nie jest
ani namigtno$¢, ani rozkosz, ani rado$é, ani bol, lecz
odpowiedZ na potrzebe. Wola zycia nie jest tym, co
w nas trwale. Istnieje zapotrzebowanie na nasze zy-
woty, a zyjac, spetniamy je. Trwale nie jest nasze pra-
gnienie, lecz nasza odpowiedz na to zapotrzebowa-
nie, zgoda, a nie poryw. Nasze potrzeby s3 czasowe,
podczas gdy to, ze jeste$my potrzebni, trwa.

Ze wszystkich zjawisk, ktore zachodza w duszy,
pragnienia maja najwyzszy wspolczynnik §miertel-
nosci. Podobnie jak wodorosty rozwijajg si¢ i zyja
w wodach niepamigci, z niecierpliwoscig oczekujac,
az znikng. Zamiar wygasniecia jest wlagciwy pra-
gnieniu; ono ujawnia si¢ po to, by by¢ ugaszonym,
a osiagajac spelnienie, dobiega korica, §piewajac wla-
sna pieén zatobna.

Nie wszystkie ludzkie czyny s3 obdarzone takim
samobojczym zamiarem. Myéli, pojecia, prawa, teo-
rie rodza si¢ z zamiarem, by przetrwaé. Problem, na
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przyklad, nie przestaje by¢ wazny, gdy znajdzie sie
rozwigzanie. Rozumowi wlagciwa jestintencja trwa-
nia, dazenie, by rozumie¢ rzeczy wazne, by uksztal-
towac koncepcje, ktérych sita przekonywania be-
dzie trwaé na wieki. Dlatego tez to nie rozmyslania
nad ideami, lecz badanie Zycia wewnetrznego i od-
krywanie cmentarza zywionych kiedys zarliwie po-
trzeb i pragnien czyni nas w pelni $wiadomymi cza-
sowosci egzystencji.

Ajednak sposéb przeiywania tej swiadomosci za-
wiera osobliwa dwuznaczno$é. Mimo ze nie istnieje
nic, czego by czlowiek byt bardziej pewny niz cza-
sowos¢ egzystencii, rzadko godzi sie on z rolg gra-
barza pragnier.

Wspinajac sie na skale, ktéra nieustannie kru-
szy si¢ przy kazdym stapnieciu i oczekujac na nie-
uchronne obsuniecie sig, ktore zakonczy wedréwke,
czlowiek nie moze powstrzymac przemoznej tesk-
noty, by dowiedzie¢ sie, czy zycie jest tylko ciggiem
chwilowych proceséw fizjologicznychi umystowych,
dzialan i form zachowan, potokiem zmiennosci, pra-
gnien i wrazen, przesuwajacych sig jak ziarna pia-
sku w klepsydrze, ktére odmierzaja czas zaledwie
raz i wcigz znikaja.

Czlowiek zastanawia si¢, czy Zycie nie jest,

W gruncie rzeczy, jak tarcza zegara stonecznego,




ktéra moze przetrwaé wszystkie cienie krazace po

jej powierzchni. Czy zycie jest wylacznie mieszanka
niezwigzanych ze sobg faktéw, chaosem kamuflowa-
nym przez iluzje?

Nie ma duszy na tej ziemi, ktéra choéby mgli-
$cie lub z rzadka nie u$wiadamiala sobie tego, ze zy-
cie jest ponure, jesli nie odzwierciedla si¢ w czyms
trwatym. Poszukujemy wszyscy przekonania, ze ist-
nieje co$, co warte jest trudu zycia. Nie ma msmw&
ktéra nie zapragneta poznad czegos, co przetrwa zy-
cie, walke i agonie.

Bezradny i dziwaczny jest czlowiek z calym swoim
pragnieniem, z watlymi §wiatelkami we mgle. Czy to
jego wola, by by¢ dobrym, mogtaby uzdrowi¢ rany
jego duszy, jego lek i zawiedziona nadzieje? Jest zbyt
oczywiste, ze jego wola to wrota do domu wewnetrz-
nie skléconego, ze jego dobre intencje trwajg przez
chwile, a potem dosiegaja grzezawiska marnoéci, tak
jak horyzont jego zycia, ktére pewnego dnia dosig-
gnie mogily. Czy istnieje co$ poza horyzontem na-
szych dobrych intencji?

Rozpacz, poczucie daremnosci zycia to postawa,
ktéra zna kazdy psycholog. Ale réwnie rzeczywisty
jest nasz lek przed rozpacza, przerazenie daremno-
§cia. Zdaje sig, ze zycie ludzkie i rozpacz s nie do

pogodzenia. Czlowiek to byt poszukujacy bycia zna-
€z3cego, ostatecznego sensu egzystencji.

Ostateczny sens zaklada nie tylko to, ze czlowiek
jest czescig calosci, dodatkiem do ogromu, lecz za-
kiada takze odpowiedz na pytanie, zaspokojenie po-
trzeby; nie tylko to, ze cztowiek jest tolerowany, lecz
réwniez, ze jest potrzebny, cenny, niezbedny. Zycie
jest cenne dla czlowieka. Czy jest cenne jedynie dla
niego?

Bycie ludzkim to nie neutralny fakt, ,po prostu
bycie”, lecz raczej stosunek bytu ludzkiego do sensu.
Skoro bycie ludzkim jest czyms$ niezbednym dla bytu
ludzkiego, trzeba rozrézni¢ dwa rodzaje refleksji.

W przypadku innych przedmiotéw mozna zasta-
nawiac sie nad ich czystym bytem, niezwigzanym
Zsensemrzuconym w $wiat. Natomiast w przypadku
czlowieczeristwa nie mozna myslec ojego bycie, nie
biorac pod uwage jego sensu. O bycie ludzkim mo-
zemy myéle¢ jedynie w kategoriach sensu: jest on
albo pozbawiony sensu ostatecznego, albo wskazuje
na niego.

Tak jak nie do pomyélenia jest przekonywanie
© rzeczywistosci $wiata i wyjagnianie go bez bycia
w §wiecie, tak tez zastanawianie si¢ nad sensem jest
nie do pomyslenia bez uwiktania wsens. Troszczymy




sig, poniewaz jeste$my uwiklani. Dlatego sens jest
czyms wigcej nizlogicznym zalozeniem naszej reflek-
sji; to wlasnie sens sklania nas do my¢lenia o sensie.

Zastanawiajac si¢ nad nieskoniczonym wszech-

$wiatem, moze pozwoliliby$my sprowadzi¢ si¢ do

nic nieznaczacej pozycji zera. Jednakze rozmy$lajac

nad wlasng refleksja, odkrywamy, ze jestesmy jedy-
nie podtrzymywani i otaczani przez tajemnice sensu.
Czlowiekjest Zrédlem bezmiernego sensu, anie tylko
kropla w oceanie bytu.

Nie da sie rozwigzaé tego problemu twierdzac, ze
postulat bycia znaczacym jest bez sensu, bo gloszac
jego bezsensownos$¢, zakladamy sens. Stwierdze-
nie bowiem roéci sobie pretensje do bycia znacza-
cym, a znaczace my$lenie jest bez sensu bez znacza-
cego bycia.

Stawiajac wm_amwo_iwm,w pytanie, nawet takie, jak:

»Czy to poszukiwanie sensu jest czcza pretensja?”, za-
kladamy, ze Zycie jest pelne sensu, a poszukiwanie
prawdy dotyczacej zycia czlowieka ma warto$¢é.

Troska o bycie znaczace jest wlasciwa byciu ludz-
kim - jest mocna, podstawowa, skfania do refleksji,
zamieszkuje w kazdym sercu - podczas gdy sklon-
noé¢ do podwazania mozliwoéci bycia, ktére ma

znaczenie, jest wtérna. Cho¢ wazna, gdy jej funkcja
jest demaskowanie ekstrawaganckich, absurdalnych
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i przesadnych roszczen, jej moc nie przekracza gra-
nic rozumu. Jej ciosy moga sthumié lub mocno osta-
bi¢, lecz nigdy nie unicestwig za pomocy oreza ro-
Zumu roszczenia, ktére przekracza granice rozumu.
Argumenty s3 bezsilne wobec instynktéw biologicz-
38.?. zaden sceptycyzm Czy cynizm nie moze pod-
wazyc¢ roszczenia zakorzenionego w zdolnogci do
bycia ludzkim.

Poszukiwanie ostatecznej wagi bycia jest odpo-
wiedzig na zadanie stawiane przez egzystencje: to po-
szukiwanie nie wynika z ludzkiej natury; ono samo
z.mﬂmsmim nature bycia ludzkim. Gdyby poszukiwa-
nie ostatecznej wagi bycia ludzkim bylo nieistotne,
prawda stracitaby wartog¢, Jegli niepokéj o najwyzsze
znaczenie - te site napedowq wszystkich dokonar w fi-
lozofiiiwsztuce — mamyuwazac za absurdalny; to by¢
ludzkim oznaczatoby by¢ szalonym. Jednakze mozna
by pytaé: co bardziej zastuguje na okreglenie »szalone”

— poszukiwanie znaczenia Czyuznanie takiego niepo-
koju za szaleristwo? Czy rdzen czlowieczeristwa zo-
statby uleczony Przez usunigcie przyczyny niepo-
koju i przyznanie, ze zabiegi o to, co godne czci, to
wysilek zbedny absurdalny; ze poszukiwanie sensy
jest bezsensowne, a zadane Pytania s3 nieistotne?
Udowodnienie, ze bycie ludzkim jest faktem o nje-
podwazalnej wartoéci przekracza wladze rozumu.
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Czlowiek nie moze potwierdzi¢ swego czlowieczen-
stwa w kategoriach, ktére przekraczalyby jego egzy-
stencje. Rzeczywiscie, bycie ludzkim mozna uchwyci¢
jedynie w ludzkich kategoriach, a jego prawomoc-
nos¢, pozostaje zalezna od prawomocnoéci ludz-
kich kategorii. Czlowiek nie moze udowodni¢ sensu
transcendentnego; on sam jest przejawem transcen-
dentnego sensu.

Ludzki gatunek jest zbyt potezny, zbyt niebez-
pieczny, by by¢ zwykta zabawka czy wybrykiem. Bez
watpienia reprezentuje co$ wyjatkowego w wielkim
ciele wszech$wiata: niczym narosl, zwyrodniala masa
tkanki, ktéra nie tylko zaczeta wspoldziata¢ z in-
nymi czgéciami, lecz takze, do pewnego stopnia, byla
zdolna modyfikowa¢ ich status. Jaka jest jej natura
ifunkcja? Czy jest to nowotwor, guz, a moze co$, co
ma stuzy¢ jako moézg wszechéwiata?

Ludzki gatunek czasami zdradza symptomy no-
wotworu zlogliwego. Jedli jego wzrost pozostaje nie-
kontrolowany, w imie swej ekspansji moze zniszczy¢

cale cialo. W kategoriach czasu astronomicznego
nasza cywilizacja jest w swym stadium poczatko-
wym. Ekspansja ludzkiej mocy zaledwie si¢ roz-
poczela, a to, co cztowiek zamierza zrobi¢ ze swoja
mocg, moze albo uratowad, albo zniszczy¢ nasza

planete.
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Ziemia moze niewiele znaczy¢w nieskoriczonym
wszechéwiecie. Lecz jesli ma ona jakies znaczenie
cztowiek trzyma do niego klucz. \

Waga bytu ludzkiego zalezy od prawdy bycia ludz-
kim. Prawda bycia ludzkim odsania, ze cztowiek jest
bytem zaangazowanym w zwigzek z sensem, zwia-
zek zakorzeniony w ludzkiej sytuacji, nie za$ owo-
cem poboznych zyczet.

Tajemnicy bycia ludzkim jest troska o sens. Czlo-
wiek nie jest swoim whasnym sensem i jegli istotg
bycia ludzkim jest troska o transcendentny sens, to
tajemnica czfowieka tkwi w otwarciy si¢ na transcen-
dencje. Egzystencja zderza si¢ z propozycjg trans-
cendencji, a otwarcie na transcendencjg to konsty-
tutywny element bycia ludzkim.

Taka jest struktura naszej sytuacji, ze byt ludzki
pozbawiony intuicji sensu nie moze dlugo pozosta-
wac faktem; dos¢ szybko stajemy w obliczu bytu
jako mary sennej,
| W rzeczy samej, troska o sens bytu ludzkiego

jest tym, co konstytuuje prawde bycia ludzkim. Jej
ontologiczna waga jest zakorzeniona w samym by-
cie czlowieka, jako ze byt ludzki pozbawiony moz-
liwosci bycia ludzkim jest niedorzecznoscia. Nasze
proby sformutowania tego s3 niezdarne, jednak ko-
nieczno$¢, by o to zabiega, jest autentyczna.
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